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Ljubljana, 9. 9. 2015

Porocilo o delu Novinarskega ¢astnega razsodiSca v letu 2015

Na Novinarskem ¢astnem razsodis¢u smo tudi v letu 2015 (natancneje do
septembra 2015) podrli svojevrsten rekord: sprejeli smo 48 razsodb oziroma
stalis¢, kar 13 vec kot lani in najvec doslej (oziroma odkar dogajanja statisticno
spremljamo). Rekordno Stevilo reSenih vlog na sreco ni neposredna posledica
rastoCega Stevila vlog; kot kaze, se je to ustalilo na dobrih 50 vlogah letno, kar je
skoraj dvakrat ve¢ kot leta 2007. NCR se je moralo dodatno angazirati predvsem
zaradi 12 pritozb, ki so zadevale porocanje o dogajanju na srednji Soli in tragicnem
epilogu (,,mariborski primer”). Ker so bile letos pritoZzbe v povprecju zahtevnejse —
zlasti pritozbe gospodarskih subjektov praviloma napisejo v odvetniskih pisarnah,
kar skoraj vedno pomeni, da novinarju ocitajo krsitve dolge vrste ¢lenov kodeksa -
je NCR svoje delo komaj $e zmoglo. V neprecenljivo strokovno pomo¢ sta bila
zlasti predstavnika javnosti, pravnika Neza Kogoviek Salamon in Jernej Roviek.

S strokovno pomocjo slednjega smo letos tudi temeljito prenovili Pravilnik o delu
NCR; predlog se bo potrjeval na skup$&inah SNS in DNS .

Tudi letos so bile nase razsodbe v vedini primerov soglasne. Stevilne pritozbe smo
zaradi zahtevnosti ali dilem, ki so zahtevale poglobljeno razpravo, obravnavali na
vet sejah. Eden najvedjih zalogajev za NCR je bil letos vsekakor sveZenj 12 pritozb
v ,,mariborskem primeru“, ki je bil tudi svojevrsten lakmusov papir za stanje v
slovenskem novinarstvu.

Podrobno ukvarjanje s prejetimi pritoZbami je pokazalo, da slovenski novinarji tudi
v tem primeru niso zmogli zadostne samokriti¢ne refeleksije. Niti ena medijska
hisa ni v odgovoru na pritoZbo svoje napake jasno priznal(a) in se zanjo
opravicil(a). Le ena urednica je zapisala, da krivde ne zanikajo, v nekaj primerih pa
so novinarji dogajanje ,,obzalovali“. Spodbudno je morda le to, da so novinariji in
uredniki - med njimi tudi uredniki, ki na pritozbe, naslovljene na NCR, praviloma
ne odgovarjajo - v veliki velini svoje ravnanje obsirno pojasnili in argumentirali.
NCR je po temeljitem tehtanju argumentov presodilo, da so novinarji in uredniki (z
eno izjemo) kodeks krili. Razsodbe in stalid¢a NCR, ki smo jih predstavili tudi na
odmevni novinarski konferenci, so sicer pozitivno odmevali v Sirsi javnosti, toda
predsednica NCR je bila prav v tem primeru iziemoma deleZna nekaj jeznih klicev
(odzivov) iz medijskih his.



DRUSTVO NOVINARJEV SLOVENIJE

Tudi v letoSnjem letu so pritozniki v najvec primerih novinarjem ocitali krsitev 1.,
2.in 3. Clena, se pravi ¢lenov, ki novinarje obvezujejo, da preverjajo to¢nost
informacij, popravljajo napake, se izogibajo Zaljivemu predstavljanju podatkov in
dejstev ter si pridobijo odziv tistih, ki jih hude obtoZbe zadevajo. Ker gre za
temeljne profesionalne norme novinarskega poklica, lahko le znova ugotovimo, da
bi medijih morali tem vpraganjem namenjati ve¢ pozornosti. NCR je sicer ugotovilo
najvec krsitev 17. ¢lena, ki varuje zasebnost, vendar pa gre to pripisati
,mariborskemu primeru“. Tudi letos je NCR imelo najve¢ teZav pri presojanju o
krsitvah 15. ¢lena, ki zapoveduje lo¢evanje informacij od komentarja. Prejeli smo
10 predlogov za ugotavljanje te krsitve, vendar smo le v enem primeru presodili,
da je bil &len kréen. Kot sem opozorila Ze v poro¢ilu o delu NCR za leto 2013, je
zlasti v televizijskih zgodbah tovrstnega lo¢evanja vse manj pa tudi evropsko
novinarstvo gre v drugo smer od ameriskega, ki informacijo in komentar strogo
lo¢uje. Morda je ¢as za premislek o smiselnosti tega ¢lena v Kodeksu novinarjev
Slovenije.

Medijev, ki bi sistematic¢no krsili kodeks, statistika (v prilogi) o Stevilu pritozb, ki
se nanasajo na posamezni medij, ne razkriva. Tudi novinarjev, ki bi sistemati¢no
krsili kodeks, nismo obravnavali. Obstaja pa medijska hisa, ki na pritozbe
dosledno ne odgovarja (Planet TV). Odgovorili niso niti na pritozbo v
,mariborskem primeru“. Tudi letos na NCR nismo imeli obéutka, da bi politika
poskusala NCR izrabljati za pritiske nad novinarji. Obravnavali smo sicer pritozbe
treh politi¢nih subjektov (Zares, SMC in SDS) in v vseh treh primerih presodili, da je
bila pritozba upravi¢ena.

Pri obravnavi pritozb gospodarskih druzb je NCR veckrat ugotovilo, da te druzbe
novinarjem odgovarjajo zelo skopo ali pa sploh ne, ko jih ti prosijo za pojasnila,
nato pa novinarjem v pritozbah ocitajo napake oziroma da jih niso pravocasno
prosili za odziv.

Ranka lvelja

predsednica Novinarskega ¢astnega razsodisca

Za prihodnost ostaja neuresnicena naloga, kako doseci, da bi mediji vsaj na svojih
spletnih straneh objavljali razsodbe in stali$¢a NCR, ko zadevajo ravnanje njihovih
novinarjev. To ostaja naloga za novega predsednika ali predsednico NCR;
podpisani se je mandat iztekel.



